TRIBUNAL oe JUSTICA
DESPORTIVA o: PERNAMBUCO

IMPUGNAQAO DE PARTIDA N°01/2023

AUTOR: Clube Nautico Capibaribe

REU: Central Sport Club

TERCEIRO INTERESSADO: Kleber de Souza Batista Duarte (arbitro)
RELATOR: Féabio Rodrigo de Paiva Henriques.

Relatdrio

Cuida-se de acao de impugnacdo apresentada pelo Clube Nautico Capibaribe em
desfavor do Central Sport Club, em relacdo a partida disputada entre ambas as equipes, valida
pela primeira fase do Campeonato Pernambucano de Futebol A-1 2023, realizada no dia
07/01/2023.

Alega a equipe impugnante a necessidade de anulacdo da partida, uma vez
constatado o flagrante erro de direito ao se permitir que a equipe adversa realizasse uma
quarta parada para substituicdo de jogador, em detrimento a regra prevista na Regra 3 das
Regras do Jogo da IFAB para os anos de 2022/2023 da modalidade futebol.

Aduz o Clube autor, em suma:

“O flagrante erro de direito que fundamenta o presente pedido ocorreu aos 34

minutos do segundo tempo. A equipe do Central-PE, que ja havia feito trés

alteracbes em duas paradas, solicitou a terceira pausa para as duas Ultimas
substituicdes. A arbitragem so6 autorizou a entrada de Anderson Lessa no lugar de

Jeorge Belmonte e o jogo foi reiniciado. A comissao técnica do Central contestou

e, quando a bola parou novamente, o quarto arbitro Kleber de Souza Batista

Duarte chamou a responsabilidade e autorizou quarta a mexida: Adson entrou no

lugar de Thalison.

(...) se o jogo foi reiniciado, como foi, e ja tinha havido a terceira janela, ja tinha

feito a terceira paralisacdo para substituicdo, ndo poderia ter tido uma quarta

janela para substituicao.

(...) Frise-se que, a nova regra permite que os treinadores substituam até cinco

atletas, mas com no maximo trés interrupgdes do jogo para essas alteracdes”.
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Admitida a acdo pela Presidéncia desta Corte, foram colhidas informacdes do
arbitro da partida, da Comissdo de Arbitragem, da equipe adversaria e da Procuradoria
Desportiva, todos pela rejeicdo do pedido inaugural, notadamente com base na declaragcdo dos
arbitros da partida de que a substituicdo impugnada se deu em respeito a regra pertinente do
futebol.

Em sessdo de julgamento, foram apresentadas sustentacbes orais pela
Procuradoria Desportiva e pelos representantes legais do clube autor, do clube impugnado e
do terceiro interessado (&rbitro da partida).

E o breve relatorio.

VOTO

O artigo 84 do Codigo Brasileiro de Justica Desportiva (CBJD) prevé a
possibilidade de impugnacdo de partida, prova ou equivalente que tem como objetivos
principais a alteracdo do resultado ou a anulacdo de determinada partida, devendo o pedido
ser apresentado no prazo ao STJD ou TJD competente em até dois dias depois da entrada da
simula na entidade de administracdo do desporto (artigo 85 CBJD).

Em relacdo ao prazo de interposi¢cdo, como a partida ocorreu no dia 07/01/2023 e
a interposicdo se deu no dia 09/01/2023, tempestiva foi a medida. Custas recolhidas. Ratifica-
se, portanto, a admisséo da acdo pela Douta Presidéncia.

No mérito da acdo proposta, é certo que da interpretacdo sistematica do CBJD,
notoriamente dos seus artigos 84 e 259, §1°, erigiu-se o entendimento unissono da doutrina
desportiva e dos Tribunais correlatos, incluindo o STJD, no sentido de que somente se admite
a impugnacdo ao resultado de partida nas hipoteses de acontecimento de erro de direito
relevante o suficiente para alterar o resultado do certame. S&o dois, portanto, os requisitos: (1)
erro de direito e (2) que seja relevante o suficiente para alterar a partida.

Sobre o conceito de erro de direito, filio-me a tese do clube autor de que, havendo
deliberadamente o descumprimento da regra das substituicdes, deve ser reconhecido o erro de
direito. E que a aludida regra é parte integrante da propria modalidade futebol, assim como a
quantidade de jogadores, tempo de partida, objetivo do esporte, entre outras normas que
definem o esporte em pauta. Ndo a toa esta expressamente inserida na Regra 3 do Futebol e

posteriores alteracdes e atualizagoes.
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Em reunido realizada em Doha, no Catar, logo antes da Copa do Mundo 2022, a
IFAB, instituicdo que estipula as regras do futebol, decidiu a respeito da fixacdo das cinco
substituicdes em uma mesma partida, algo que havia sido adotado de maneira temporéria por
conta da pandemia de Covid-19, bem como sobre o aumento do limite de jogadores presentes
nos bancos de reservas durante as partidas.

Foi mantida, porém, a regra do limite fixo de 3 paradas para a realizacdo das
substituicdes, sendo excluidas desta conta as substituicdes realizadas no intervalo das partidas.

Uma vez descumprida essa regra inerente ao esporte, estaria, em tese, configurado
0 erro de direito.

Todavia, no caso dos autos, € de ser julgado improcedente o pedido formulado por

3 raz0es:

1) Auséncia do evento tido como erro de direito. Existéncia de apenas 3 janelas de

substituicdes. Cumprimento da Regra 3.

As provas colhidas e apresentadas aos autos ndo demostram o descumprimento da
Regra 3 do futebol, uma vez que, segundo relato da equipe de arbitragem, ndo desconstituido
pela parte autora, as duas ultimas substituicbes da equipe do Central Sport Club ocorreram no
mesmo instante, aos 37 minutos do 2° tempo, conforme consignado na sumula.

Ocorre que, apenas 1 dos atletas ingressou em campo de imediato, sendo o outro
retido por sua prépria comissdo técnica, conforme imagens amplamente divulgadas e
apresentadas aos autos, corroborando a versao apresentada pela arbitragem.

Todo o procedimento de substituicdo foi realizado, incluindo o levantamento das
duas placas de substitui¢do, a saida de campo dos dois jogadores substituidos, a autorizacdo
para ingresso em campo dos que entraram e o reinicio da partida.

Acontece que no momento de ingresso efetivo do 2° atleta, um dos integrantes de
sua propria comissao tecnica o deteve, inclusive entrando indevidamente no campo de jogo,
na tentativa de troca de sua opcdo de substituicdo. Esclarecida, contudo, a impossibilidade do
ato, pois a substituicdo ja havia sido finalizada, o atleta foi mais uma vez autorizado a entrar
em jogo, o que efetivamente ocorreu durante paralisacdo da partida por razdes de atendimento
médico.
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Como se V&, a versdo autoral quanto a existéncia de uma quarta parada para
substituicdes (o que configuraria, de fato, um erro de direito), ndo se sustenta, eis que as duas
ultimas alteracdes do Central Club foram autorizadas e realizadas na terceira parada, ainda
que um dos atletas sé tenha efetivamente ingressado em campo em momento posterior.

Todos esses eventos constam nos autos através das filmagens apresentadas,
corroborando a declaracdo dos arbitros da partida, que, por si so, ja teria forca probatdria

suficiente, diante da auséncia de prova em contrario, nos termos do art. 58 do CBJD:

Art. 58. A simula, o relatério e as demais informacdes prestadas pelos membros
da equipe de arbitragem, bem como as informacbes prestadas pelos
representantes da entidade desportiva, ou por quem lhes faca as vezes, gozardo
da presuncao relativa de veracidade.

8§ 1o A presuncédo de veracidade contida no caput deste artigo servird de base
para a formulacdo da denuncia pela Procuradoria ou como meio de prova, ndao

constituindo verdade absoluta.

2) Auséncia de influéncia no resultado.

Além da necessidade de demonstracdo do erro de direito, 6nus pelo qual ndo se
desincumbiu a parte autora, seria fundamental que o grave equivoco acarretasse influéncia

concreta no deslinde da partida, pelo que se extrai do art. 259, 81°, do CBJD:

Art. 259. (...)
§ 1o A partida, prova ou equivalente poderd ser anulada se ocorrer,
comprovadamente, erro de direito relevante o suficiente para alterar seu

resultado.

No caso, procura o clube autor induzir uma falaciosa “perda de vantagem”,
defendendo que o jogador indevidamente substituido teria participado e influenciado no
resultado do jogo, pois caso a regra fosse observada, jogaria a equipe impugnante com um

atleta a mais durante os minutos restantes de partida.
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No entanto, na (ja afastada) hipotese de se entender que a substituicdo ndo poderia
haver ocorrido, a consequéncia natural nao seria o desfalque de um jogador pelo Central Sport
Club, mas sim o retorno do atleta substituido, o que novamente colocaria 0 nimero de atletas
em posicdo de equilibrio, inexistindo a alegada "vantagem™ em favor da equipe autora.

N&o é possivel, dessa maneira, inferir qualquer possibilidade de interferéncia do
ato impugnado no resultado da partida, o que, por si so, também seria suficiente para fulminar

a pretensdo do clube autor.

3) Principio pro competitone.

Finalmente, nos termos do art. 2° do CBJD, a interpretacdo e aplicacdo das regras
desportivas observara 0s seguintes principios, sem prejuizo de outros: XII -
proporcionalidade; XIV — razoabilidade e XVII - prevaléncia, continuidade e estabilidade das
competicdes (pro competitione);

A medida pretendida pela equipe autora ndo me parece contemplar nenhum desses
principios.

Anular uma partida sem razoes graves e determinantes, alterando toda a dindmica
do campeonato e preparacao das equipes, custos envolvidos e inseguranca da competicdo me
parece fugir completamente do espirito e macular a importancia do campeonato
pernambucano e das tradicionais equipes envolvidas.

Por todas essas razdes, portanto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda
proposta, mantendo o resultado de campo.

E como voto.
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IMPUGNAQAO DE PARTIDA N°01/2023

AUTOR: Clube Nautico Capibaribe

REU: Central Sport Club

TERCEIRO INTERESSADO: Kleber de Souza Batista Duarte (arbitro)
RELATOR: Féabio Rodrigo de Paiva Henriques.

EMENTA

DIREITO DESPORTIVO. CAMPEONATO PERNAMBUCANO DE
FUTEBOL. PRIMEIRA DIVISAO - 2023. IMPUGNACAO DE PARTIDA. ERRO DE
DIREITO. DESCUMPRIMENTO DA REGRA 3 DO FUTEBOL. ALEGAQAO DE
QUARTA JANELA DE SUBSTITUIQAO. INEXISTENCIA. INFLUENCIA NO
RESULTADO DA PARTIDA. INEXISTENCIA. PRINCIPIO PRO COMPETITONE.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1. Acdo de impugnacdo apresentada pelo Clube Nautico Capibaribe em desfavor
do Central Sport Club, em relagcdo a partida disputada entre ambas as equipes, valida pela
primeira fase do Campeonato Pernambucano de Futebol A-1 2023, realizada no dia
07/01/2023.

2. Alega a equipe impugnante a necessidade de anulacdo da partida, uma vez
constatado o flagrante erro de direito ao se permitir que a equipe adversa realizasse uma
quarta parada para substituicdo de jogador, em detrimento a regra prevista na Regra 3 das
Regras do Jogo da IFAB para o0s anos de 2022/2023 da modalidade futebol.

3. Da interpretacdo sistematica do CBJD, notoriamente dos seus artigos 84 e 259,
81°, erigiu-se o entendimento unissono da doutrina desportiva e dos Tribunais correlatos,
incluindo o STJD, no sentido de que somente se admite a impugnacédo ao resultado de partida
nas hipoteses de acontecimento de erro de direito relevante o suficiente para alterar o
resultado do certame.

4. Ocorrendo deliberadamente o descumprimento da regra das substituicbes
(excesso de jogadores ou excesso de paradas), deve ser reconhecido o erro de direito, pois a
aludida regra é parte integrante da prépria modalidade futebol, assim como a quantidade de

jogadores, tempo de partida, objetivo do esporte, entre outras normas que definem o esporte
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em pauta. Ndo a toa estd expressamente inserida na Regra 3 do Futebol e posteriores
alteracdes e atualizaces.

5. Todavia, as provas colhidas e apresentadas aos autos ndo demostram o
descumprimento da Regra 3 do futebol, uma vez que, segundo relato da equipe de arbitragem,
ndo desconstituido pela parte autora, as duas Ultimas substituicdes da equipe adversaria
ocorreram no mesmo instante, aos 37 minutos do 2° tempo, ainda que um dos atletas sé tenha
efetivamente ingressado em campo em momento posterior.

6. N&do bastasse, seria fundamental que o grave equivoco, se eventualmente
demonstrado, acarretasse influéncia concreta no deslinde da partida, nos termos do art. 259,
81° do CBJD. Na hipdtese de se entender que a substituicdo ndo poderia haver ocorrido, a
consequéncia natural ndo seria o desfalque de um jogador da equipe adversaria pelos minutos
restantes, mas sim o retorno do atleta equivocadamente substituido, o que novamente
colocaria 0 nimero de atletas em posicdo de equilibrio, inexistindo, em tese, eventual
"vantagem" em favor da equipe impugnante.

7. Finalmente, a medida pretendida pela equipe autora ndo parece contemplar os
principios da razoabilidade, proporcionalidade, prevaléncia, continuidade e estabilidade das
competicdes (pro competitione), que norteiam o Direito Desportivo. Anular uma partida sem
motivos graves e determinantes, alterando toda a dindmica do campeonato e preparacdo das
equipes, custos envolvidos e inseguranca da competicdo afasta o espirito desportivo e macula
a importancia do campeonato pernambucano e das tradicionais equipes envolvidas.

8. Acdo de impugnacéo de partida rejeitada, mantendo-se o resultado de campo.

Acordao

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Auditores do Pleno do Tribunal de Justica Desportivo de Pernambuco
(Futebol), por unanimidade, julgar improcedente o pedido de impugnacdo de partida
formulado, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Auditores Fabio
Rodrigo de Paiva Henriques (Relator), Carlos Gil Rodrigues, Berilo Albuquerque Junior,
Ulisses de Brito Cavalcanti Neto, Eurico Barros e Renato Rissato Veloso (Presidente).
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Recife, 19 de janeiro de 2023 (Data do Julgamento: 16/01/2023).

FABIO RODRIGO DE PAIVA HENRIQUES
A conformidade com a assil

inatura pode ser verificada em:
http://serpro.gov.br/assinador-digital

@ serPrO

FABIO RODRIGO DE PAIVA HENRIQUES
Auditor Relator
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