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RECURSO VOLUNTARIO N° 008/2015

RECORRENTE: Belo Jardim Futebol Clube

ADVOGADO: Dr. Berillo de Souza Albuquerque Junior
TERCEIRO INTERESADO: Afogados da Ingazeira Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

TERCEIRO INTERESADO: Araripina Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

TERCEIRO INTERESADO: Petrolina Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira
PROCESSOS ORIGINARIOS: 118/2015 e 120/2015 (1* Comiss&o Disciplinar)
RELATOR: Jério Valenca

Voto do Relator (Dr. Jorio Valenca):

A despeito dos lustros de que se reveste, me parece que O
acorddo da d. 1* Comissdo Disciplinar deste Tribunal de Justica Desportiva de
Pernambuco, merece, de fato, ser reformado.

Explico.

Segundo nos ensinou Carnellutti, “parecido quer dizer
diferente”.

E, na hipétese dos autos, em que pese guardar grande
semelhanca com recentes decisdes desta Corte envolvendo as escalagdes de
ATLETAS irregulares, algumas delas, inclusive, patrocinadas pelos ora terceiros
intervenientes, ¢ preciso reconhecer que um detalhe diferencia a conduta
apurada nestes autos daquelas outrora analisadas.

E que, nos termos do art. 214, do CBJD, o ato reprovavel € o
de incluir na equipe, ou fazer constar da simula ou documento equivalente,
ATLETA em situacgdo irregular para participar de partida, prova ou equivalente.

Veja-se — e esse € o toque fundamental — que a proibigdo do
art. 214, CBJD ¢ de que algum ATLETA em situagdo irregular faga parte do
jogo ou esteja a disposi¢ao para tanto. \/
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No caso dos autos, no entanto, a irregularidade flagrada foi da
EQUIPE (conjunto), que ndo atendeu aos preceitos do regulamento da
competi¢do, € ndo dos atletas individualmente, posto que todos eles se
apresentavam absolutamente regulares e, portanto, aptos a participar das
partidas.

E tanto isso € verdade, que ¢ impossivel especificar qual,
dentre os 5 (cinco) ATLETAS, estaria irregular e, portanto, sem condi¢Oes de
atuagdo. Ou seja: se qualquer um deles ndo houvesse sido listado para a partida,
todos os demais estariam em situac¢do absolutamente REGULAR.

Dito melhor: a regra do art. 214, CBJD, visa punir a
agremiag@o que utiliza um ATLETA impedido de atuar, seja porque ndo teve
seu nome publicado no BID, seja porque punido com o terceiro cartdo amarelo,
seja porque cumprindo suspensao automatica decorrente de expulsdo ou, ainda,
porque suspenso por decisdo de alguma Corte de Justiga Desportiva.

Em suma: o art. 214, CBJD, rechaga a utilizagdo de uma
unidade irregular (ATLETA) e ndo do conjunto (EQUIPE), exigindo, para tanto
que esse ATLETA irregular seja claramente identificado, o que ndo ocorre nos
presentes autos, onde todos os atletas utilizados pelo recorrente se nos
apresentaram absolutamente regulares e, portanto, em condi¢gdes de participar da
partida.

Por 1sso, ndo enxergo, na hipdtese dos autos, qualquer ofensa
ao comando do art. 214, CBJD.

Por outro lado, a norma do art. 4°, §2°, do Regulamento
Especifico da Competicdo proibe que as EQUIPES PARTICIPANTES (o
conjunto) escalem mais do que 4 (quatro) atletas nascidos antes de 1993, sendo
certo que ao escalar 5 (cinco) atletas nesta condi¢do, o recorrente violou a
aludida regra, e merece ser punido por isso.

No entanto, € preciso notar que a violagdo ao Regulamente
Especifico da Competi¢do se deu em fun¢do do conjunto (EQUIPE) e ndo dos
ATLETAS que — nunca ¢ demais repetir — reuniam, todos eles, condi¢des de
jogo, razdo pela qual restou violado o comando legal inserto no art. 191, inc. III,
CBJD, segundo o qual se deve punir com a pena pecuniaria de R$ 100,00 (cem
reais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais) aquela EQUIPE que “deixar de cumprir,
ou dificultar o cumprimento: I; II; III — de regulamento, geral ou especial, de

competicdo”’, como, desenganadamente, ocorreu no caso em comento.
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Por assim entender, dou provimento ao apelo, para reformar
deciséo da d. 1* Comisséo Disciplinar deste Tribunal de Justica Desportiva de
Pernambuco e, via de conseqiiéncia, condenar o recorrente as penas do art. 191,
CBJD, imputando-lhe uma pena de multa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

E como voto.
Voto do Auditor Claudio Pessanha: Acompanha o Relator

Voto do Auditor Augusto Carreras: Acompanha o Relator,
divergindo, apenas, no quantum da multa aplicada, visto como atribuia uma
multa de R$ 1.000,00 (um mil reais).

Voto do Auditor Vitor Freitas: Acompanha o Relator.

Voto do Auditor Felipe Tadeu: Acompanha o Relator,
divergindo, apenas, no quantum da multa aplicada, visto como atribufa uma
multa de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Voto do Auditor José Antonio Alves de Melo (convocado):
Acompanha o Relator, divergindo, apenas, no quantum da multa aplicada, visto
como atribuia uma multa de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Voto do Auditor Jodo Firmino (Presidente): Acompanha o
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Auditores Hilton Galvio,
Delmiro Campos e Thales Cabral.
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RECURSO VOLUNTARIO N° 008/2015

RECORRENTE: Belo Jardim Futebol Clube

ADVOGADO: Dr. Berillo de Souza Albuquerque Junior
TERCEIRO INTERESADO: Afogados da Ingazeira Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

TERCEIRO INTERESADO: Araripina Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

TERCEIRO INTERESADO: Petrolina Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira
PROCESSOS ORIGINARIOS: 118/2015 e 120/2015 (1* Comissao Disciplinar)
RELATOR: Jério Valenca

Ementa

INCLUSAO DE 05 (CINCO) ATLETAS ACIMA DE
LIMITE ETARIO ESTABELECIDO PELO
REGULAMENTO ESPECIFICO DA COMPETICAO QUE
PERMITE, POR CADA EQUIPE, A INCLUSAO DE
APENAS 04 (QUATRO) ATLETAS EM TAL CONDICAO.
APLICACAO DO ART. 191, CBJD. INAPLICABILIDADE
DA REGRA DO ART. 214, CBJD. PRECEDENTES.

Acordao /\1

Vistos... relatados e dlscutldos decide o Pleno do Tribunal de
Justica Desportiva de Pernambl;co por unanimidade, em dar provimento ao
Recurso, nos termos do voto do Relapbr.

— AudltOI‘/IOI‘IO Valeng:a ke
/" /Relator
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RECORRENTE: Belo Jardim Futebol Clube |

ADVOGADO: Dr. Berillo de Souza Albuquerque Junior

TERCEIRO INTERESADO: Afogados da Ingazeira Futebol Clube
ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

TERCEIRO INTERESADO: Araripina Futebol Clube

ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

TERCEIRO INTERESADO: Petrolina Futebol Clube

ADVOGADO: Dr. Marcelo de Albuquerque Oliveira

PROCESSOS ORIGINARIOS: 118/2015 e 120/2015 (17 Comissdo Disciplinar)
RELATOR: Jério Valenca

Relatorio

Trata-se de Recurso Ordindrio ajuizado pelo Belo Jardim
Futebol Clube, a desafiar decisdo da d. Primeira Comissdo Disciplinar deste
TJD-PE que, nos autos dos Processos n° 118/2015 e 120/2015, decidiu, sem
divergéncia, acolher as dentncias formuladas, para condena-lo as penas do art.
214, CBJD e, via de conseqliéncia, determinar a perda de 06 (seis) pontos, além
dos pontos eventualmente angariados nas respectivas partidas, e, ainda, & multa
de R$ 600,00 (seiscentos reais).

De acordo com os autos:

O recorrente, por ocasido da partida que disputou contra a
equipe do Petrolina Futebol Clube, realizada no dia 30/09/15, teria incluido,
entre os 22 (vinte e dois) atletas relacionados para a partida, 05 (cinco) atletas
nascidos antes de 1993, em clara afronta ao §2°, do art. 4°, do Regulamento
Especifico da Competi¢do (Campeonato Pernambucano da Série A-2) que
permite a inclusdo de apenas 04 (quatro) atletas naquelas condigdes, ou seja,
nascidos antes de 1993.

Por isso, a d. Procuradoria denunciou o recorrente como
incurso nas penas do art. 191, inc. III, CBJD, cuja conduta tipica resta
consignada nestes termos, verbis:
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Art. 191. Deixar de cumprir, ou dificultar o cumprimento:
I — de obrigagao legal; (AC).

II — de deliberagdo, resolugdo, determinagdo, exigéncia, requisi¢do ou
qualquer ato normativo ou administrativo do CNE ou de entidade de
administragdo do desporto a que estiver filiado ou vinculado; (AC).

IIT — de regulamento, geral ou especial, de competi¢io. (AC).

PENA: multa, de RS 100,00 (cem reais) a 100.000,00 (cem mil reais),
com fixagdo de prazo para cumprimento da obrigagéo. (AC).

§1° E facultado ao érgdo judicante substituir a pena de multa pela de
adverténcia se a infragdo for de pequena gravidade. (AC).

$ 2° Se a infragdo for cometida por pessoa juridica, além da pena a ser
lhe aplicada, as pessoas naturais responsdveis pela infragdo ficardo
sujeitas a suspensdo automdtica enquanto perdurar o descumprimento.

(AC).

Recebida a denuncia, viu-se instaurado o Processo n°
118/2015 que, distribuido para a 1* Comissao Disciplinar, findou relatado pelo
em. Auditor Renato Aratjo Monteiro de Mello.

Da mesma forma, por ocasido da partida disputada contra a
equipe do Afogados da Ingazeira Futebol Clube, realizada no dia 04/10/15, o
recorrente também teria incluido, entre os 22 (vinte e dois) atletas relacionados
para a partida, 05 (cinco) atletas nascidos antes de 1993, contrariando, outra vez,
a regra do §2°, do art. 4°, do Regulamento Especifico da Competi¢do
(Campeonato Pernambucano da Série A-2) que permite a inclusdo de apenas 04
(quatro) atletas naquelas condigdes, ou seja, nascidos antes de 1993.

Diante disso, a d. Procuradoria formulou nova denuncia,
imputando ao recorrente mais uma infragao ao art. 191, inc. III, CBJD, desta
feita fazendo instaurar o Processo n° 120/2015 que, também, distribuido para a
1* Comissdo Disciplinar, restou relatado pelo mesmo, o em. Auditor Renato
Araujo Monteiro de Mello.

Julgados em conjunto (Processos n™ 118/2015 e 120/2015),
mercé da evidente conexdo entre os feitos, a d. 1* Comissdo Disciplinar, em
sessdo realizada no ultimo dia 15/10/15, decidiu, a unanimidade, por
desclassificar a imputagdo originaria (art. 191, inc. ITI, CBJD), para, em cada um

Rua Dom Bosco, 871, anexo, 12 andar, CEP 50070-070, Boa Vista, Recife-PE s

Fones: 81-3423-2122, ramal 221/222 — Fax: 81-3423-2122, ramal 228
e-mail: tjd@fpf-pe.com.br



TRIBUNAL oe JUSTICA
DESPORTIVA 0e PERNAMBUCO

dos processos, “condenar o imputado como infrator do art. 214,do CBJD,
aplicando a pena de perda do nimero mdximo de pontos atribuidos a uma
vitoria, no caso 03 pontos, sem prejuizo do que se refere o §1°do art. 214, e
multa de R$ 300,00 .

N’outros termos: a 1* Comisséo Disciplinar deste Tribunal de
Justica Desportiva de Pernambuco, decidiu, por unanimidade, pela
desclassificagdo da conduta imputada ao recorrente (art. 191, inc. III, CBJD),
para a conduta descrita no art. 214, CBJD, para, considerando os dois processos
(Processos n* 118/2015 e 120/2015), condena-lo a uma pena total de perda de
06 (seis) pontos, além de uma multa de R$ 600,00 (seiscentos reais), bem como
a desconsideragdo dos pontos eventualmente obtidos nas duas partidas.

Inconformado, o Belo Jardim Futebol Clube ajuizou o presente
recurso, perseguindo, em sintese, a reforma da decisdo da 1* Comissdo
Disciplinar deste Tribunal de Justica Desportiva de Pernambuco, para absolvé-lo
das acusagdes formuladas ou, ainda, alternativamente, a desclassificacdo do art.
214, CBID, para o art. 191, inc. III, do mesmo diploma legal, como feziram as
denuncias de primeira instincia.

Admitidas as interven¢des de terceiros pleiteadas pelo
Afogados da Ingazeira Futebol Clube, Araripina Futebol Clube e Petrolina
Futebol Clube, posto que presentes os requisitos exigidos pelo art. 55, CBJD,
mormente a demonstracdo dos seus legitimos interesses na causa, bem como das
suas diretas vinculagdes com a questdo em analise.

Indeferido o efeito suspensivo requerido pelo recorrente,
merc€ da auséncia do periculum in mora, indispensavel a concessdo dessa
medida acautelatoria.

A Procuradoria com assento junto a este Tribunal Pleno,
ofertou parecer as fls., opinando pelo “provimento dos recursos interpostos
(proc. 118 e 120/2015) para fins de desclassificagdo da infragdo imputada ao
recorrente (art. 214 do CBJD) para as sangdes previstas no art. 191, III, do

»

mesmo Codigo...." .

E o relatdrio.

-
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